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Rozsireni mapovani digitalniho vylouceni na Uroven ORP
Faktory souvisejici s digitalnim vyloucenim

Analyza neformalniho vzdélavani dospélych



Shrnuti analyz a kliCova doporuceni

Hlavni zjisteni

Tato analyza ukazuje na iirovni obci s rozsifenou piisobnosti (ORP), oproti predeslé analyze na Grovni
kraje, miru digitalniho vylouceni a ohroZeni. To nam umoznilo identifikovat znacnou variabilitu téchto
podilu v ramci jednotlivych kraju. Mezi digitalné vyloucené obyvatele patfi pfedevsim starsi lidé -
nachazeji se proto napfi¢ ORP, nejcastéji pak v ¢astech Libereckého a Jihomoravského kraje. Nejvice
obyvatel ohrozenych vyloucenim pak nachazime v ORP v Karlovarském, Usteckém a JihoCeském kraji. Jiz
tato deskriptivni analyza ukazuje, Ze ohrozeni vyloucenim spiSe nez s demografickymi faktory (napf.
vék) souvisi se socialnimi podminkami daného jednotlivce a mikroregionu, v némz Zije (exekuce,
nestabilni bydleni, socialni vyloucen). Pfipadne intervence je proto potencialné Gcelngjsi cilit spise

na obyvatele ohrozené digitalnim vyloucenim.

Na Grovni jednotlivych ORP souvisi ohroZeni digitalnim vyloucenim se $kolni nedspésnosti. OhroZeni
zaroveii souvisi s destabilizujici chudobou, tedy indexem sloZzenym z exekuci, bytovou nouzi o
a vyloucenymi lokalitami. To ukazuje slozity propletenec socialnich podminek, neefektivniho vyuzivani
digitalnich technologii a Skolni nelspéSnosti déti. Naopak, podil neuZivatelu digitalnich technologii

s témito faktory moc nesouvisi.

Na datech z Setfeni o vzdélavani dospélych jsme zkoumali faktory souvisejici s G¢asti na neformalnim
vzdélavani. Alespori jednoho kurzu neformalniho vzdélavani se v poslednich 12 mésicich zicastnilo

40 % respondentl z reprezentativniho vzorku. To je jen o 1 p.b. méné nez pramér EU (41 %, Eurostat).
Ucast na neformalnim vzdélavani vyrazné souvisi s ekonomickou aktivitou. Zaméstnani lidé se kurzu_
Gcastni vyrazné castéji nez ostatni skupiny. Zaméstnavatelé jsou zarovef nejcastéjSimi iniciatory i platci
Gcasti na neformalnim vzdélavani. Zajem Cechtl o vzdélavani mimo zaméstnani je nizky. To maze byt
pffkégkop pro efektivni vzdélavani digitalné vyloucenych obyvatel a obyvatel ohroZenych digitalnim
vyloucenim.

V analyze popisujeme také nejCastéjsi bariéry, kterym zéﬂ'emci o neformalni vzdélavani celi.

U respondentd, ktefi indikovali zajem o neformalni vzdélavani, ale nakonec se do néj nezapojili, byly
nejCastéji udavanym duvodem pro neacast rodinné povinnosti. Pomérné Casto se respondenti
vzdélavani nedcastnili kvili nedostupnosti vhodnych aktivit nebo jejich nedostatecne kapacité.

Vétsi cast respondentt v3ak uvedla, Ze se dalSiho vzdélavani iicastnit nechtéli, piipadné se domnivali,
Ze dalsi vzdélavani nepotrebuji. CeSi maji nizkou motivaci k G€asti na neformalnim vzdélavani mimo
kontext zaméstnani. Ty, ktefi o vzdélavani zajem maji, Casto odrazuje nedostupnost nebo nedostatecné
kapacity vhodnych kurzd.

Pro zlep3eni digijtalnich dovednosti ohrozenych obyvatel je urCité vhodné zvySovat dostuEnost
a kapacitu kurzu neformalniho vzdélavani. To ale pomiiZe relativné malé casti ohrozenyc
a vyloucenych. Zaprvé, tyto skupiny casto o vzdélavani nemaji zajem mimo ramec zaméstnani. Digitalné
vylouceni jsou navic Castéji starsi lidé, ktefi nemaji k dalSimu vzdélavani snadny pristup.

Je proto dileZité nepodceiiovat strukturalni faktory. Ob%ya}telé, ktefi digitalnimu vylouceni Celi nebo jim
jsou ohrozeni, Casto narazi na zakladni problémy se stabilitou pristupu na internet a dostupnosti

vhodné elektroniky (Cesko.Digital, 2023).

NaSe reSerSe z predchozi ¢asti studie navic ukazuje, Ze intervence mifené na zvySovani digitalnich
dovednosti jsou ve svété pomérné vzacné a evidence o jejich efektivité je spiSe smiSena. Kromé Skoleni
a intervenci pro zvySovani digitalnich dovednosti jsou tedy pro sniZovani negativnich dopadii
digitalniho vylouceni klicové i podpiirné programy. Zatimco 3koleni a jiné intervence by mély byt
zaméfeny zejména na obyvatele ohrozene digitalnim vyloucenim, cilovou skupinou podpurnych
programu (predevsim socialnich) by méli byt pfedevsim digitalné vylouceni jedinci.

Propracovany plan podpirnych programii, ktery kromé Skoleni ohrozenych a vyloucenych skupin_
zahrnuje take spolupraci s pracovniky socialnich sluzeb, poskytuje organizace Cesko.Digital, ktera
na stejné téma pripravuje také prirucku Pomahame.Digital.


https://drive.google.com/file/d/13Hzf5SxjumR1RDbTveNUm-6JkPF1cPKb/view
https://drive.google.com/file/d/1KBVSKY0RhXCHBpcDrBoMLnNzSF9GNCp4/view
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Kapitola 1

RozSireni segmentace vyloucéeni na uroven ORP

V predchozich analyzach jsme na zakladé dat z Vybérového Setfeni o informacnich
a komunikacnich technologiich segmentovali Ceské uZivatele internetu do osmi skupin.
Identifikovali jsme mj. skupinu digitalné vylou€enych / neuZivatell (18 % populace) a dvé
skupiny obyvatel ohroZenych digitalnim vyloucenim (16 %): sporadické uZivatele a starsi
Ctenare.

Podily obyvatelstva v jednotlivych kategoriich jsme v predchozich analyzach vypocitali

na Grovni krajd. Pro detailnéjsi porozuméni struktufe digitalniho vyloucenia lepsimu cileni
pfipadnych intervenci je v3ak klicové mit data o podilech digitalné vyloucenych

a ohroZenych skupin na drovni mensich izemnich celkil. Cilem této kapitoly proto bylo
rozsifit segmentaci na iiroveii obci s rozsifenou plisobnosti. Segmentace pouzita v této
kapitole je ziednodusSenou variantou klasifikace z pfedchozich analyz. Namisto osmi skupin
obyvatelstvo klasifikujeme do ti kategorii: Neuzivatelé (digitalné vylouceni), Ohrozeni
vyloucenim, a Ostatni (tj. zbyvajicich pét skupin).

V pfedchozi analyze na Grovni krajil jsme pouzili data z Vybérového Setfeni o informacnich
a komunikaénich technologiich (VSIT; 2021). Toto 3etfeni je v3ak reprezentativni pouze
na arovni kraju, pro nizsi tzemni celky uZ nikoli. Pro roz3ifeni segmentace na drovefi ORP
jsme proto pouZili data ze S&itani lidu, domii a bytii (SLDB; 2021).

V ramci SLDB nejsou k dispozici data o digitalnich dovednostech a uZivani internetu.
Obsahuje vSak (daje o véku, pohlavi a ekonomické aktivité. Ty byly k dispozici také
v datasetu VSIT pouZitém pro pivodni segmentaci. Roziifeni na urovei ORP jsme proto
provedli v nasledujicich tfech krocich:

Data z VSIT jsme pouzili pro odhadnuti modelu multinomické logistické regrese.
Ten nam umoznil pro kazdého respondenta/respondentku kvantifikovat
pravdépodobnost clenstvi v jednotlivych kategoriich na zakladé véku, pohlavi,
ekonomickeé aktivity a jejich interakci.

Vytvoreny regresni model jsme aplikovali na data ze SLDB. Pro kazdého obyvatele
CR nad 16 let jsme tak na zakladé véku, pohlavi a ekonomické aktivity odhadli
pravdépodobnost Clenstvi v jednotlivych kategoriich. Podily segmentl
v jednotlivych ORP jsme ziskali sectenim vyslednych pravdépodobnosti pro kazdou
kategorii.

Vysledky kroku 2 nedostatecné odrazely vliv jinych nez sociodemografickych
faktord. Vysledné odhady jsme proto korigovali beta regresi. Nejprve jsme
pro kazdou kategorii vytvorili regresni model s indexy destabilizujici chudoby
a socioekonomického znevyhodnéni jako prediktory v ramci jednotlivych krajt.
Takto odhadnuté regresni parametry jsme pouzili ke korekci vysledk na Grovni
ORP z kroku 2. To nam umoznilo presnéji reflektovat vliv socialnich a ekonomickych
podminek a zvysit variabilitu odhadl podill kategorii digitalniho vylouceni v ramci
jednotlivych krajd. Vysledné odhady prezentujeme v mapach nize.



Vysledky rozsSifeni segmentace na ORP

Nejveétsi podily digitalné vyloucéenych v Hodoniné a Frydlantu

Procenta

Praha ma nejmensi podil digitalné vylouéenych. Naopak nejvy3si podily neuZivateld
najdeme v Jihomoravském (mikroregiony Hodonin, Znojmo, Veseli nad Moravou
a Kyjov) a Libereckém kraji (Frydlant, Semily, Jilemnice).

Data ukazuji, Ze podily neuzivatell se uvnitf jednotlivych kraji znac¢né lisi. Zatimco
v Moravskoslezském kraji je podil neuZivatell ve srovnani se zbytkem republiky
celkové pomérné nizky, nékteré tamni mikroregiony (Karvina, Bruntal, Krnov) patfi
mezi ORP s nejvyssim podilem neuzZivateld v republice. Je proto pro fadu Gceld
nedostatecné se divat pouze na rozdily mezi kraji.



Vysledky rozsSifeni segmentace na ORP

Ohrozeni vylouéenim nejéastéji v Karlovarském a Usteckém kraji

Procenta
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Lidé ohrozeni digitalnim vyloucenim jsou vyrazné koncentrovani ve specifickych
krajich, méné uz vidime rozdily uvnitf kraju. Jednotlivé ORP v daném kraji vykazuji
podobné podily ohroZenych.

Zdaleka nejvyssi podil ohrozZenych vykazuji mikroregiony Kraslice, Sokolov a AS

v Karlovarském kraji. Ve vSech téchto mikroregionech je podil ohrozenych vyssi

nez 30 %. ORP s vysokymi podily ohroZenych najdeme také v Usteckém (Bilina, Most,
Ostrov), JihoZeském (Cesky Krumlov, Kaplice) nebo Moravskoslezském kraji (Karvina).

Pohled na mapu ukazuje, Ze podily obyvatel ohrozenych digitalnim vyloucenim jsou
vysSi v regionech s vétsi mirou socioekonomického znevyhodnéni. To potvrzuji
i podrobnéjsi analyzy prezentované nize.



Vysledky rozsSifeni segmentace na ORP
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Lidé s vyssimi digitalnimi dovednostmi

Mapa zobrazuje podily uzivatell patficich do zbyvajicich péti segmentu digitalnich
dovednosti (skupina Ostatni). Tuto skupinu tvofi jak uZivatelé, ktefi sice nejsou
ohroZeni vyloucenim, ale pfi pouzivani digitalnich technologii celi specifickym
rizikim (Castecné produktivni starsi lidé, Konzumenti obsahu, Nedbali bezpeénosti,
Nekomunikujici s Gfady), tak plné digitalné zaclenéni obyvatelé (segmenty
Pfipraveni na e-government a Expertni uzivatelé).

v v

Mezi ORP s nejvy$sim podilem kategorie Ostatni patfi Praha, mikroregiony

Procenta v Kralovéhradeckém (napf. Rychnov nad Knéznou, Kostelec nad Orlici, Nové Mésto
nad Metuji) a StfedoCeském kraji (Ricany, Brandys nad Labem-Stara Boleslav).
70
60 Obecné je mozné fici, Ze ¢im vice obyvatel daného ORP patfi do skupiny Ostatni, tim
50 vy$$i je obecné droven digitalniho zaclenéni v daném mikroregionu. Pfi interpretaci

vysledkl je oviem nutné brat na védomi, Ze dva mikroregiony se srovnatelnym
podilem obyvatel v kategorii Ostatni se mohou vyrazné liSit podily jednotlivych
subsegmentu.




Faktory souvisejici s
digitalnim vyloucenim




Faktory souvisejici s digitalnim vylou¢enim

Slaba souvislost podilu neuzivatell se vzdélavaci
neuspesnosti

Podil neuZivatel se vzdélavaci nelspé$nosti v ramci ORP souvisi jen mirné (korelacni
koeficient: 0,15). Vzhledem k tomu, Ze mezi neuzivatele patfi pfedevsim starsi lidé, tento
vysledek neni prekvapivy.

| tato slaba asociace v3ak naznacuje, Ze v ORP s vysokym podilem Zaku €elicich vzdélavaci
nedspésnosti (které zarover vétsinou vykazuji vétsi miru socialniho znevyhodnéni) je

12 p o - o e .
0 zaroven vice neuzivatelu digitalnich technologii.

Index vzdélavaci nelispésnosti
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Faktory souvisejici s digitalnim vylou¢enim

Podil ohrozenych souvisi se vzdelavaci
neuspesnosti

Podil obyvatel ohroZenych digitalnim vyloucenim v ramci ORP je silné asociovan se
vzdélavaci nelispésnosti (korelacni koeficient = 0,63). To znamena, Ze ORP s vy33i
vzdélavaci neGspésnosti typicky maji vyssSi oCekavany podil obyvatel ohroZenych
vyloucenim.

Dostupna data bohuZel nejsou dostatec¢né podrobna na to, aby ukazala, zda se ohroZeni

= 120 digitalnim vyloucenim tyka primo rodin déti, které se potykaji se vzdélavaci nelispésnosti.
Q
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] Vysledky vsak jednoznacné ukazuji, Ze mira ohroZenosti vylou¢enim vyrazné souvisi se
E strukturalnimi faktory socialniho vylouceni. I proto je pfi designovani pfipadnych
2 intervenci pro zvysovani digitalni inkluze nutné brat v potaz, Ze digitalni vylouceni je
'S soucasti Sirsiho socioekonomického kontextu.
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Faktory souvisejici s digitalnim vylou¢enim

Slaba souvislost podilu neuzivatelu s destabilizujici
chudobou

Data ukazuji, Ze destabilizujici chudoba souvisi v ramci ORP s podilem skupiny digitalné
125 vylouéenych neuZivatell jen mirné (korelaéni koeficient = 0,16).

Tento vysledek je v souladu s poznatky o sociodemografické struktufe skupiny neuzivatell
- nejde nutné o obyvatele, ktefi zafizeni nepouZivaji kvili nedostatku materialnich
prostfedkd. Mnohdy jde spise o starsi lidi, ktefi i vzhledem ke svému véku digitalni zafizeni
pouZivat nechtéji nebo neuméji.
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Faktory souvisejici s digitalnim vylou¢enim

Ohrozeni vyloucenim souvisi s destabilizujici
chudobou

Index destabilizujici chudoby
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Podil obyvatel ohroZenych digitalnim vyloucenim v ramci ORP je na rozdil od podilu
neuZivateld silné asociovan s destabilizujici chudobou (korela¢ni koeficient = 0,8). Kraje

s vy$Si mirou destabilizujici chudoby tedy maji vyssi ocekavany podil obyvatel ohrozenych
vyloucenim.

Tyto vysledky jsou v souladu s poznatky z kvalitativniho vyzkumu realizovaného organizaci
Cesko.Digital. Ten ukazuje, Ze v nizkopfijmovych a socialné znevyhodnénych
domacnostech vétSinou neni problémem Gplné digitalni vylouceni. Jejich pfislusnici
vétSinou internet a digitalni technologie (zejména chytré telefony) aktivné pouZzivaji,
potykaji se viak s nedostateénym poctem zafizeni (které ¢asto sdili nékolik €lend rodiny)
nebo nedostatecnou stabilitou internetového pfipojeni. To zaroven znamena, Ze
obyvatelé ohrozZeni vyloucenim predstavuji slibnou cilovou skupinu pro pripadné
intervence.

Nase data k tomuto pribéhu dale dodavaji, Ze problémem u téchto skupin je také casto
problematické vyuzivani digitalnich technologii, na které lze cilit pfi intervencich.

PFi interpretaci vysledki vizualizovanych na Grovni ORP je ovsem nutné vzit v potaz, ze
metodologicky hral index destabilizujici chudoby roli pfi odhadovani podilu obyvatel
ohrozenych vyloucenim. TakFka totozna asociace vsak vychazi také na Grovni kraj, kde
byly podily jednotlivych segmentl konstruovany jen z vysledk Setfeni VSIT

a socioekonomické ukazatele v nich nehraly velkou roli.


https://inkluze.cesko.digital/o-projektu

Faktory souvisejici s digitalnim vylou¢enim

Podil neuzivatelu v kraji souvisi se
socioekonomickym znevyhodnénim

Index socioekonomického znevyhodnéni

920

60

30

10 %

15 %

Podil neuZivatell

20%

25%

Podil neuZivatelii je asociovan se socioekonomickym znevyhodnénim (korelaéni
koeficient = 0,57). Socioekonomické znevyhodnéni je index slozeny pfedevsim

z nezaméstnanosti a podilu lidi s maturitou. Tento index odpovida nejvice ekonomickému
potencialu obyvatel. ORP s vy$Sim socioekonomickym znevyhodnénim tedy maji vyssi
ocekavany podil digitalné vyloucenych obyvatel. To podporuje zavér, ze podil neuzivateld
souvisi spiSe se stalejSimi faktory, jako je vzdélanostni struktura obyvatelstva.



Faktory souvisejici s digitalnim vylou¢enim

Asociace podilu ohrozenych vyloucenim se
socioekonomickym znevyhodnénim

120 . . . . .. . . . . . . .

Podil ohrozenych vyloucenim je se socioekonomickym znevyhodnénim korelovan do
podobné miry jako podil neuZivatelii (korelaéni koeficient = 0,57). Kraje s vy33im
socioekonomickym znevyhodnénim tedy maji vyssi ocekavany podil digitalné vyloucenych
obyvatel.

,E Za povsimnuti stoji skutecnost, Ze s destabilizujici chudobou byl asociovan jen podil

3 20 obyvatel ohrozenych vyloucenim, nikoli podil neuZivatell. Podobny vzorec vidime také

.-é u indexu vzdélavaci nelspésnosti. Korelace se socioekonomickym znevyhodnénim vsak je

g pro obé skupiny podobna.
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Analyza vzdelavani
dospelych




Kapitola 3

Analyza vzdeélavani dospélych

Zvysovani digitalnich dovednosti je klicovym aspektem prevence digitalniho vylouceni

a zmirfiovani jeho negativnich dopadu. Mezi nejvyznamnéjsi nastroje zvySovani digitalnich

i jinych dovednosti u dospélé populace patfi neformalni vzdélavani (vzdélavani mimo
Skolsky systém - kurzy, workshopy, pracovni Skoleni, soukromé lekce). Na zakladé dat

z SetFeni o vzdélavani dospélych v této kapitole analyzujeme, jaké faktory facilituji Géast

na dal3im vzdélavani (v oblasti IT i v obecné roviné) a s jakymi bariérami v icasti se potykaji
dospéli, ktefi o neformalni vzdélavani maji zajem, ale nelcastni se jej.

V analyzach pouZfivame data z reprezentativniho Setfeni o vzdé&lavani dospélych (Adult
Education Survey) 2022. Sbér dat byl realizovan Ceskym statistickym Gfadem. Setfeni se tyka
obyvatel Ceské republiky ve véku od 18 do 69 let (n = 10.223). Odpovédi se tykaji obdobi
12 mésicl pfed dnem sbéru dat.

Pro identifikaci faktort predikujicich G¢ast na neformalnim vzdélavani jsme poufzili
logistickou regresi. Ta umoziuje modelovat miru, do niz jsou prediktory asociovany

se zménou v Sanci Gcasti v kurzu dalSiho vzdélavani. Jako prediktory pro Gcast jsme pouzili
vék a pohlavi respondenta, bydlité (na Grovni regionu soudrznosti), pfijem domacnosti,
ekonomickou aktivitu, nejvyssi dosazené vzdélani a stupen urbanizace mista bydlisté.

Ucast na neformalnim vzdélavanim podle regresniho modelu souvisi s nasledujicimi faktory:
Vék: starsi lidé maji tendenci Gc¢astnit se neformalniho vzdélavani méné
Pfijem domacnosti: pravdépodobnost (casti se zvySuje s rostoucim pfijmem

Ekonomické postaveni: zdaleka nejcastéji se vzdélavani G¢astni zaméstnani lidé,
nejméné pak lidé trvale prace neschopni

Nejvyssi dosazené vzdélani: ¢im vyssi vzdélani dany respondent ma, tim vétsi je
jeho pravdépodobnost (iasti na kurzu neformalniho vzdélavani

Region: zatimco v Praze se neformalniho vzdélavani Gc¢astnila vice neZ polovina
respondentd, v ostatnich krajich je to vyrazné méné. Nejmensi podil (30 %)

respondentl se vzdélavani ucastnil v regionu soudrznosti Severozapad (Ustecky a
Karlovarsky kraj).

Detailnéjsi vysledky logistické regrese uvadime v pfiloze této prezentace.

Na nasledujicich slidech pfedstavujeme vysledky deskriptivni analyzy Setfeni o vzdélavani
dospélych.

V regresnich i deskriptivnich analyzach jsme pouZili poststratifikacni vahy.



Analyza vzdélavani dospélych

V ucasti brani nedostatek vhodnych aktivit a
nedostatecna kapacita

Respondenti, ktefi se v posledni dobé dalSiho vzdélavani nelcastnili, prestoze uvedli, ze
se jej chtéli ucastnit, byli dotazovani na bariéry, které jim v G€asti branily. Plné znéni
otazky: ,Co vam v Gcasti na dalSim vzdeélavani branilo?“

Rodinné povinnosti 29 %
e e o .. . . T e e
Jiné osobni diivody 16 % Nej.cas'Eejl (4? %) r?spondeunvtl Jako‘[aarlerlf v‘uceistl na n?formvalnlvm vzdsz}av:inl Udjlvajl
rodinné povinnosti. To muze odrazet realné duvody, zaroven vsak muze jit spise o
Nebyla k dispozici vhodna aktivita 15 % indikator skryté neochoty k dalsimu vzdélavani. Z faktorl, které mohou byt cilem pro
pfipadné intervence, respondenti nejcastéji zminuji nedostatecnou nabidku vhodnych
Kapacita byla naplnéna 1% aktivit (16 %) a jejich nedostate¢né kapacity (15 %). Tato omezeni se v3ak tykaji jen malé
5 casti respondentu.
Nedostatek podpory zameéstnavatele 7%

G - S s u o o
Zdravotni divody 7% Necl?statekv;).oc!pory vver‘ejnych instituci jako bariéru uvadi méné nez 1 % respondentu,

kteri se chtéli dale vzdélavat.

Nesplioval/a jsem podminky 5%
Aktivita se nekonala pro nedostatecny zajem 4%

Nedostatek podpory verejnych instituci



Analyza vzdélavani dospélych

Vysledky indikuji nizkou ochotu se vzdélavat

Otazka o divodech pro nelast na vzdélavani byla poloZena také
respondenttim, ktefi uvedli, Ze se dalSiho vzdélavani icastnit nechtéli.
Téch bylo téméF dvakrat vice (n = 1416) neZ respondentt, ktefi se chtéli
vzdélavat ale vzdélavani se nakonec nedcastnili (n = 825). Podil
obyvatel, ktefi k dalSimu vzdélavani postradaji motivaci, tedy je

Nevyhovujici Cas konani vjuky 37% nezanedbatelny. Jako nejéastéjsi diivod netcasti respondenti uvadéji
Cena 2% nevyhovujici ¢as konani vyuky. Neni vak jasné, nakolik ve svych
odpovédich uvadéli spise zastupné divody.
DUvody spojené s vékem 8%
Plné znéni otazky: ,Z jakého divodu [jste se nechtél/a dale vzdélavat]?“
Vzdalenost

Spatna zkuSenost s pfechozim vzdélavanim



Analyza vzdélavani dospélych

Ke vzdélavani nejcastéeji motivuji zameéstnavatelé

Ucast vyzadovana zaméstnavatelem nebo ze zakona
Lépe vykonavat svou praci

Z vlastniho zajmu

PfizpUsobit se zmé&nam v zaméstnani

Ziskat certifikat

Zlepsit kariérni vyhlidky

Snizit pravdépodobnost ztraty zaméstnani

Zvysit Sanci na ziskani nebo zménu prace

Potkat nové lidi, pro zabavu

Zdravotni divody

Zacit vlastni podnikani

26 %
16 %
12 %
1%
8 %
3%
3%
1%
1%

50 %

48 %

Respondenty, ktefi se v poslednich 12 mésicich Gcastnili
neformalniho vzdélavani, k Gc¢asti nej¢astéji motivovala povinnost
(¢asti dana zakonem nebo zaméstnavatelem. Castym diivodem
Gcasti byla také motivace [épe vykonavat svou praci. Temér vSechny
Casté motivace pro Gcast se tykaji kontextu zaméstnani.



Analyza vzdélavani dospélych

IT kurzy pro lepsi vykon prace

Lépe vykonavat svou praci

Ucast vyzadovana zaméstnavatelem nebo ze zakona
Pfizplsobit se zménam v zaméstnani

Z vlastniho zajmu

Zlepsit kariérni vyhlidky

Ziskat certifikat

Snizit pravdépodobnost ztraty zaméstnani

Zvysit Sanci na ziskani nebo zménu prace

Potkat nove lidi, pro zabavu

Zacit vlastni podnikani

Zdravotni divody

29 %

21%

17 %

1%

9%

68 %

39 %

Motivace pro Gcast na neformalnim vzdélavani analyzujeme také
pro vzorek respondentd, ktefi se Gcastnili vzdélavani pfimo v oblasti
informacnich technologii (n = 370). Oproti celkovému vzorku
respondenti vyrazné Castéji uvadéli motivaci lépe vykonavat svou
praci. | u vzdélavani v oblasti IT vSak celkové dominuji motivace
spojené se zaméstnanim. To v souladu s vysledky regresniho modelu
ukazuje, Ze neformalniho vzdélavani se castni predevSim
ekonomicky aktivni lide.

Z predchozich analyz vime, Ze ve skupinach digitalné vyloucenych
a obyvatel ohroZenych vyloucenim jsou vyrazné nadreprezentovani
obyvatelé, ktefi nejsou ekonomicky aktivni (pFedeviim
nezaméstnani a dichodci). Neformalni vzdélavani proto ve své
soucasné podobé pravdépodobné nepredstavuje efektivni nastroj
zvysSovani digitalnich dovednosti u nejohrozenéjsich skupin.



Analyza vzdélavani dospélych

Neformalni IT vzdeélavani iniciuji zameéstnavatele

V 85 % pripadd byli iniciatory neformalniho vzdélavani
zaméstnavatelé. Jen 15 % dotazovanych se vzdélavani v oblasti
informacnich technologii Gcastnilo z vlastni iniciativy.
Zaméstnavatelé také byli nej¢astéjsimi platci vzdélavani (83 %).

UFady prace naopak kurzy proplacely méné nez 1% respondentd.

Navrzeno zaméstnavatelem 48 %

Vyzadovano zaméstnavatelem 37%

Inicioval sam respondent 15 %



Analyza vzdélavani dospélych

Neformalni IT vzdeélavani iniciuji zameéstnavatele

V 85 % pfipadl byli iniciatory neformalniho vzdélavani zaméstnavatelé. Jen
15 % dotazovanych se vzdélavani v oblasti informacnich technologii
Gcastnilo z vlastni iniciativy. Zaméstnavatelé také byli nejc¢astéjSimi platci

NavrZeno zaméstnavatelem 48 % vzdélavani (83 %). Ufady prace naopak kurzy proplacely méné nez 1 %
respondentu.
Vyzadovano zaméstnavatelem 37%
Inicioval sam respondent 15 %



Analyza vzdélavani dospélych

IT kurzy vetsinou trvaji méné nez 10 hodin

Drtiva vétsina (59 %) respondentd, ktefi se G¢astnili neformalniho
vzdélavani v oblasti informacnich technologii, uvedla, Ze
navstévovany kurz mél ¢asovou dotaci 10 nebo méné hodin. To
ukazuje, Ze aktualné nabizené a navstévované kurzy spiSe nez

. - 9 DRV s
10 hodin a méne 59 % ke komplexnimu rozvoji digitalnich dovednosti ¢asté&ji slouZi
k specifickému doplnéni vzdélani v oblastech vyZzadovanych
Vice nez 10 a méné nez 25 hodin 26 % zaméstnavateli.
25 az 100 hodin 14 %

Vice nez 100 hodin



Priloha




Pfiloha ke kapitole 3

Vysledky logistické regrese

Regresni koeficienty

Prediktor Koeficient Standardni chyba p-hodnota
Konstanta (intercept) -0,13 0,15 0,41
Region: Stfedni Cechy* -0,38 0,12 <0,05
Region: Jihozapad* -0,38 0,11 <0,05
Region: Severozapad* -0,62 0,12 <0,001
Region: Severovychod* -0,17 0,12 0,14
Region: Jihovychod* -0,26 0,11 <0,05
Region: Stfedni Morava* -0,52 0,13 <0,001
Region: Moravskoslezsko* -0,37 0,12 <0,05
Vék -0,01 0,002 <0,001
Pohlavi: Zena* 0,07 0,05 0,13
Stupen urbanlzice: Mesta a 0,07 0,07 0,36
okoli
Stupen urbanizace: .
Venkovské oblasti* 0,01 0,07 0,87
Pfijem domacnosti 0,10 0,02 <0,001
Ekonomicka aktly:ta: 168 0,21 <0,001
Nezaméstnany
Ekonomicka aktivita:
Déichodce* 2,21 0,10 <0,001
Ekonomicka aktwna:"l;rvale 218 0,62 <0,001
prace neschopny
Ekonomicka aktivita:
Studujici* -1,25 0,13 <0,001
Ekonomlc‘ka aktl'\’/clta: v 191 0,14 <0,001
domacnosti
Ekonomicka aktivita: Jiné* -1,17 0,77 0,13
Nejvyssi dosazené vzdélani:
Maturita/VOS* 0,48 0,05 <0,001
Nejvyssi dosazené vzdélani: 0,87 0,07 <0,001

Vysokoskolské

Regresni koeficienty u logistické regrese vyjadruji, jak se zméni logaritmus podilu
Sanci (casti na neformalnim vzdélavani pfi zméné daného prediktoru (nezavislé
proménné) o jednu jednotku (pfi kontrole vlivu ostatnich prediktort zahrnutych
v modelu)

Prediktory oznacené hvézdickou reprezentuji Grovné kategorické proménné.
Regresni koeficient je zde interpretovan jako zména logaritmu podilu Sanci oproti
referencni kategorii. Jako referencni jsme pro jednotlivé kategorické proménné
pouzili nasledujici kategorii:

Region: Praha

Pohlavi: Muz

Stupen urbanizace: Velka mésta
Ekonomicka aktivita: Zaméstnany

Nejvyssi dosazené vzdélani: Bez maturity



	actual
	Slide 1: Digitální Inkluze: Rozšiřující analýza
	Slide 2: Agenda

	Oddíl bez názvu
	Slide 3: Hlavní zjištění
	Slide 4: Rozšíření segmentace na úroveň ORP
	Slide 5: Rozšíření segmentace vyloučení na úroveň ORP
	Slide 6: Největší podíly digitálně vyloučených v Hodoníně a Frýdlantu
	Slide 7: Ohrožení vyloučením nejčastěji v Karlovarském a Ústeckém kraji
	Slide 8
	Slide 9: Faktory související s digitálním vyloučením
	Slide 10: Slabá souvislost podílu neuživatelů se vzdělávací neúspěšností
	Slide 11: Podíl ohrožených souvisí se vzdělávací neúspěšností
	Slide 12: Slabá souvislost podílu neuživatelů s destabilizující chudobou
	Slide 13: Ohrožení vyloučením souvisí s destabilizující chudobou 
	Slide 14: Podíl neuživatelů v kraji souvisí se socioekonomickým znevýhodněním
	Slide 15: Asociace podílu ohrožených vyloučením se socioekonomickým znevýhodněním
	Slide 16: Analýza vzdělávání dospělých
	Slide 17: Analýza vzdělávání dospělých
	Slide 18: V účasti brání nedostatek vhodných aktivit a nedostatečná kapacita
	Slide 19: Výsledky indikují nízkou ochotu se vzdělávat
	Slide 20: Ke vzdělávání nejčastěji motivují zaměstnavatelé
	Slide 21: IT kurzy pro lepší výkon práce
	Slide 22: Neformální IT vzdělávání iniciují zaměstnavatelé
	Slide 23: Neformální IT vzdělávání iniciují zaměstnavatelé
	Slide 24: IT kurzy většinou trvají méně než 10 hodin
	Slide 25: Příloha
	Slide 26: Výsledky logistické regrese 


