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Shrnuti vysledku

Cile studie a existujici poznani:

Inflace v roce 2022 a 2023 vyrazné ovliviuje prijmy a zZivot mnoha skupinam obyvatel.
V této studii analyzujeme, jak dopada na vydaje na vzdélavani u rodin s détmi Skolniho
véku, a jak mohou tyto dopady inflace vést k posileni jiz nyni vysokych socialnich
nerovnosti ve vzdélavani v Cesku.

Existujici vyzkumy naznacuji, Ze vysoka inflace muze dopadat negativné na vzdélavani
déti zejména skrze disledky - narast chudoby, bytové nouze a dal3i negativni socialni
jevy i snizeni moznosti podpory delSiho studia déti. Inflace ale jako takova nema Gplné
jasny zméreny dopad na vydaje na vzdélavani. Vybaveni a vzdélavaci aktivity Casto
nezdrazuji tak razantné jako jiné polozky. Rodice jiz investujici do vzdélavani svych déti
si ho ceni a snazi se dfive omezovat jiné typy vydaji. Evidence obecné na toto téma je
ovéem malo. Soucasna situace v CR je také specifickd vysokym zatizenim chud3ich
rodin zdraZzovanim vydaji na bydlent.

Dopady inflace na rodinné rozpocdty:

Setfeni Zivot k nezaplaceni ukazuje, Ze rodinam sdétmi se b&hem roku 2022
a zaCatkem roku 2023 snizuje €astka, kterou jsou schopni z mésicniho pFijmu usetFit.
Zatimco u domacnosti s pfijmem nad median doslo za rok spise k mensimu sniZeni z 12
na 10,5 tisice K¢, u domacnosti s pfijmem pod median jsou udaje alarmujici. Usetfi
v pruméru okolo 200 K& misto 2900 K& v listopadu 2021.

Pfes 40 % z chudSich domacnosti s détmi kon¢i po zaplaceni bydleni a jidla s méné nez
3000 K¢ na osobu/mésic. To je narist z 25 % v listopadu 2021. Mezi rodinami z vyssi
prijmoveé poloviny se tento typ nedostatku prakticky nevyskytuje.

Struktura inflace - zdraZovani energii a dalSich vydaji na bydleni - tedy disproporcné
zasahuje chudsi. Snizuje jejich disponibilni prijmy, kterymi musi pokryvat vydaje na
vybaveni, vzdélavani a volnocasoveé aktivity déti.

Dopady inflace na rodinné rozpocty:

Béhem podzimu 2022 a zacatkem roku 2023 vydaje na vybaveni, aktivity a vzdélavani
déti omezovalo 20 % ceskych rodin s détmi (alespon v jednom mésici). Takika 2x
Castéji vydaje na vzdélavani omezuji rodiny s pfijmy pod median neZ z bohatsi
poloviny. Vyrazné castéji je také omezuji rodice bez maturity. DalSich zhruba 9 % rodin
omezeni vydaji na déti zvaZovalo, ale je5té k nému nepfistoupilo. | téch je vice mezi
rodinami z chudsi poloviny a rodi¢i bez maturity.

evwes

nakupy kniZek a her, lyZarské kurzy a dalsi skolni vylety, ale i krouzky apod. Pétina
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z nich omezila 2 a vice z 11 zkoumanych aktivit. Rodiny s vy$sim pfijmem, pokud musi,
omezuji spiSe vydaje za pripravu na pfijimaci zkousky a na vyuku jazyk( mimo Skolu.

Nasobné castéji k usporam ve vzdélavani sahaji rodiny, které zasahla inflace - tedy
maji nizké zbytkové pfijmy po zaplaceni jidla a bydleni. V ramci rodin, kterym po
uhrazeni téchto povinnych vydaji zbyva do 3 tisic K¢ na osobu mési¢né, sahlo 21 %
k omezeni dvou a vice aktivit déti. Vramci rodin, které si uchovali vysoké zbytkoveé
prijmy, jsou to jen 4 %.

K omezovani Castéji pristupovaly domacnosti, u kterych doslo mezi listopadem 2021
a zaFim 2022 ke zhorseni jejich ekonomickeé situace tim, Ze jim vzrostl podil pfijmd,
které vydavaji na bydleni. Omezovani aktivit se tyka necelé ctvrtiny z nich.

Pomoc ze strany Skoly a obci:

PFiblizné Sestina rodici ma ve Skole svych déti zcela bezplatné krouzky a doucovani.
Vyrazné méné obédy zdarma a prispévky na volnocasové aktivity. Zatimco bezplatné
doucovani a krouzky se vyskytuji ve skolach, kam chodi déti z rodin s vySSimi i nizSimi
pfijmy, obédy zdarma a financ¢ni pfispévky jsou na Skolach s détmi z bohatsich rodin.
To odpovida zkuSenosti, Ze s témito programy casto pracuji bohatsi skoly pro podporu
velmi malé casti znevyhodnénych, ale nedostavaji se do klicovych oblasti.

Podpora ze strany Skol a obci vyznamné souvisi s tim, zda rodiny pfistupuji k redukci
vydaju na rozvoj déti. V ramci rodin v oblastech s vysokou podporou ze strany Skol
a obci (nabizeny 2 a vice z 5 zkoumanych typt podpory) vydaje redukovalo ,jen“ 40 %
z rodi€u, ktefi to zvazovali. V ramci rodin, v jejichZ Skolach a obcich podpora neexistuje,
to je pres 60 %.

Data Zivot k nezaplaceni ukazuji, Ze se zvy3ilo Cerpani pfidavki na dité i pfispévku na
bydleni. OvSem napfiklad prFispévek na bydleni by mohl cerpat Sestinasobek rodin
s détmi. Mezi rodinami s velmi nizkymi zbytkovymi pfijmy (po zaplaceni bydleni a jidla)
ma narok na prispévek na bydleni 80 % a Cerpani vzrostlo z 15 na 20 %.

Zavér: Inflace v CR m(ize vést k narlistu nerovnosti ve vzd&lavani, protoze
chud$i a méné vzdélané rodiny jsou zdrazovanim vydaji na bydleni a
potraviny disproporéné zasazeny. Castéji proto musi omezovat vydaje na
rozvoj déti. Omezovani se tyka (podstatné) mensiny rodin s détmi. O jeho
rozsahu bude rozhodovat dal$i vyvoj ekonomiky + opatfeni na Urovni statu a
obci. Mira podpory v obcich a Skolach souvisi s tim, nakolik rodi¢e zvazuijici
redukci vydajd na rozvoj déti ji skute¢né realizuji.
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Doporudeni pro stat, obce a Skoly:'

A.

Redukce chudoby v oblasti davek a dani - statni politika:

Zvysit vyuzivani davek socialni statni podpory klicovymi skupinami rodin:

e Dale zjednodusit administrativu a Cerpani prispévku na bydleni a pridavku na déti
- mensi perioda dokladani pfijmi a vydajl, vyplnéni online a doloZeni totoznosti
osobné apod.

e (ilené informovat ohrozené skupiny a rozsirit sit zakladniho poradenstvi
s Cerpanim davek na pracovniky post, dodavateld energii apod.

Danové dlevy chudSim domacnostem s détmi, které snizi ohrozeni energetickou
chudobou:

e Zvysit danovou slevu na prvni dité pro rodiny, a to selektivné pro lidi s nizSimi
prijmy

ev v

do danového bonusu.

Zavést cilenéjsi socialni energeticky tarif - tj. nizsSi strop na ceny energii, Gsporny tarif
Ci trvalé odpusténi poplatkt na OZE pro nizkopfijmové rodiny (definované cerpanim
prfidavku na déti, invaliditou €i zdravotnim znevyhodnénim rodicl i vyuZivanim
danového bonusu ve slevé na déti)

U lidi v oddluZeni / insolvenci pocitat narok na davky z prijmu po srazkach, nikoli pred
srazkami - to je vyfazuje z podpory a/nebo motivuje zatajovat prijmy.

Podpora ve vzdélavani a volnocasovych ¢innost - stat a obce:

Uvolnit platby za vzdélavaci sluzby pro SirSi skupinu nizkopfijmovych. To mize
obsahovat prominuti plateb za Skolkovné, obédy ve skolach a sSkolkach nebo
volnocasoveé aktivity ve verejnych strediscich volného casu.

Podpora pres Skoly musi byt procesné jednoducha, aby se do ni Skoly mély motivaci
zapojit. Napriklad do program( obédd zdarma se Casto zapojuji Skoly, které nemaji
vysoky podil socialné znevyhodnénych zaka:

e Definice skupiny nizkopfijmovych miZe vychazet ze snadno doloZitelné
nizkopfijmovosti (napfiklad Cerpani pfidavku na déti Ci pfispévku na bydleni)

e Definice mize zahrnovat celé skoly - tedy vSechny déti v nich - kde je vysoky
pocet znevyhodnénych déti (jednoduchost administrace).

Individualné doporucujeme ve Skolach a obcich vyuzivat fondy solidarity, dotacni aj.
zdroje na placeni doucovani, krouzk( a vyletl chudSim détem Ci sniZeni jejich ceny.

" Rada doporuéeni vychazi z doporuéeni NERY, jeho? je Daniel Prokop &lenem.
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Reserse: vliv inflace
na vzdelavani

Sinflaci se bézné setkavame predevsim ve vyjadreni za celou ekonomiku. Ne vSechny
sluzby a zbozi vSak jsou zpravidla ovlivnény inflaci stejné, a ne na vsSechny stejné
i reagujeme. Nékteré zboZi mlze napfiklad zdraZit vic, a pfesto ho budeme kupovat stejng,
jiné nemusi zdrazit viibec, a pfitom ho mizZeme kupovat méné, jelikoz inflace ovlivni nase
preference. Skladba poptavaného zboZi a sluzeb se navic lisi i napfic domacnostmi. Proto
i dopady inflace na vydaje na vzdélavani mohou byt pro rtizné domacnosti a rodiny odlisné
silné.

Jaky dopad bychom vsak méli dle dosavadniho vyzkumu ocekavat? Na tuto otazku
odpovida tato cast studie. Shrnuje soucasny vyzkumny pohled na vliv inflace na vydaje
domacnosti na vzdélavani a souvislost se vzdélavaci nelspésnosti. ReSerSe je rozdélena
na Ctyfi cast, ve kterych odpovida na tyto otazky:

Ovlivnuji investice do vzdélani Gspésnost/dosazené vzdélani?

Jak se projevuje inflace na vzdélavaci nelGspésnosti skrze sekundarni vliv na
chudobu?

Na ¢em investice do vzdélavani zavisi?

Redukuji rodice béhem inflace vydaje na vzdélani?

1 4 1 4

Financniinvestice rodin do vzdeéelani
a jejich vliv na uspésnost

Vydaje na vzdélavani maji podstatny vliv na vysledky (Jackson, 2018). Rozlisit zdroj a jak se
lisi efektivita vynaloZenych prostfedki v riznych oblastech, jiz ale neni tak jasné. Zatimco
na systémoveé arovni sleduji vyzkumnici vliv financnich vydaji velmi detailné, u vlivu rodin
se vétsinou soustiedi na méreni riznych socio-demografickych charakteristik (Hanushek,
2016). Dobfe prozkoumany je tfeba zasadni vliv pfijmu rodici na pfijmy jejich déti (Solon,
1999), vliv vzdélani rodict (Carneiro et al., 2013), velikost rodiny nebo bytovych podminek.
JelikoZ se Ceska republika potyka s vyraznou zavislosti vzdélavacich vysledki vzhledem
k témto obecnym nebo sekundarnim oblastem, jsou blize popsané v samostatné casti.
Méné toho ale uz vime o vlivu financnich vydajd rodin na konkrétni polozky spojené
se vzdélavanim.
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Existujici studie se vénuji tfeba roli financnich moZnosti pfi rozhodovani studentl
o vysokoskolském vzdélani. Ukazuje se, Ze i pres srovnatelné vzdélavaci aspirace se
mnohem castéji nizkopfijmovi studenti rozhodnou na vysokou $kolu viibec nenastoupit
(Lillis & Tian, 2008; Ra, 2011). Studenti z chudsich rodin také s vétsi pravdépodobnosti Skolu
nedokonci, a to nezavisle na jejich predchozich vysledcich na stfedni Skole (Vignoles
& Powdthavee, 2009). Podobné studie jsou sice méné relevantni v Ceském prostiedi, které
nema placené vysoké Skolstvi, presto vSak studium na vysoké sSkole vyzaduje mnoho
prostfedkul a lze ocekavat negativni vliv nedostatecnych finan¢nich moznosti.

V Ceském prostiedi je relevantni i pohled na pomérné brzkou selekci studentld na
zakladnich Skolach, odkud nemala procenta odchazeji na viceleta gymnazia. O mozném
prijeti a nepfijeti rozhoduji kromé aspiraci a schopnosti zaku i finan¢ni moznosti rodin na
zaplaceni pfipravnych kurzd, testd nanecisto a dalSich zplsobl pfipravy. Jana Strakova
a David Greger (2018) zjistili, Ze byt nejdilezitéjsi jsou vlastni schopnosti Zaka, tak i pfiprava
ke zkouskam a vzdélani rodici jsou vyznamnymi ukazateli pfijeti na gymnazium. Prokop
(2022) nabizi dalsi dikaz o dllezitosti rodiny v Ceském prostredi pfi dokoncovani zakladni
Skoly a prechodu na stfedni Skolu. Jeho prace ukazuje, Ze i v tomto pfipadé zavisi pfi
kontrole dalSich faktorl mozny neidspéch zaka na kompetencich rodici (ICT a jazykové
dovednosti), ale i ekonomickém kapitalu a mife chudoby.

Predchozi priklady ukazuji, Ze vliv rodiny (a jejich finanénich moznosti) je nezavisle na
aspiracich a schopnostech studentl dilezitym ukazatelem 3kolniho Gspéchu. V Ceské
republice je tento vztah navic hodné silny. JelikoZ je vzdélani jednim z moznych zpisob(
socialni mobility, vyrazny vliv rodiny tak pomaha reprodukovat nerovnosti. Jak naznacuji
tato a dalsi ¢asti, narUstajici cenova hladina miZe tento vztah jesté prohloubit.

Sekundarni vliv inflace

Jak je naznaceno vySe, inflace se kromé pfimého dopadu na zmény ve vydajich na
vzdélavani promita i do rodinného rozpoctu jako celku. JelikoZ ma rodina zasadni dopad
na vzdélavani déti (Henderson et al.,, 1994), muZe se zména ve vydajich rodiny na jiné
polozky zasadné promitnout do vzdélavacich vysledkd. Jednou z téch nejdulezitéjsich
oblasti je stabilni a adekvatni bydleni. Jeho absence je dobfe vysledovana ve zhorSenych
vysledcich zakid (Goux & Maurin, 2003), podobné negativné pisobi tfeba i Casté stéhovani
(Obradovic et al., 2009). V Ceské republice se rozhodné nejedna o okrajovou zaleZitost.
Podle Platformy pro socialni bydleni Zilo v roce 2018 zhruba 20 500 déti v ubytovnach,
azylovych domech, v bytech bez koupelny nebo tekouci vody nebo v jinych pfipadech
zavazné bytové nouze (Klusacek et al., 2019). Platnost vztahu neadekvatniho bydleni
a Spatnych vysledkl potvrzuje v ceském prostiedi i Prokop (2019). Na prifezovych datech
ukazuje, Ze vzdélavaci problémy maji vyrazné castéji ti, které maji nestabilni a nebytové
bydleni. A to i v ramci desetiny nejchudSich domacnosti a pfi kontrole vzdélani, pracovni
aktivity rodicd a Gplnosti rodiny. Pravé destabilizace bydleni, stéhovani a pokles socialniho
kapitalu efektem horsiho sousedstvi tedy mize byt jednim z procesl, jak se ekonomické
problémy promitnou do vzdélavani ditéte.

www.pagresearch.cz 9



Nemusi jit vSak jen o materialni podminky. Inflace a s ni spojené mozné financni problémy
rodiny mohou mit vliv na nedostatek emocni podpory Ci nedostatecné vzory. | toto jsou
oblasti, které jsou vyzkumem dobfe pochopené jako zasadni pro spravny rozvoj déti
a jejich vzdélavacich vysledkl (Lacour & Tissington, 2011). Rodice také mohou mit kvali
finan¢nim problémim méné ¢asu a energie na domaci pfipravu nebo zapojeni se do chodu
Skoly, dalSich oblasti, které souvisi s ispéchem (Dika & Singh, 2002).

Subjektivni hodnota investic a financni
omezeni chudsich rodin

Pfedchozi Cast predstavuje predevsim obecné nahledy na vliv finan¢nich vydaji na
vzdélavaci vysledky. Jak se ale rozhoduji konkrétni rodiny a jak je ovliviuje inflace?
Dulezité je pochopit dva faktory: posouzeni vynosu investic do vzdélavani ze strany rodiny
(subjektivni hodnota) a poté mozZnost tyto investice realizovat.

Studie ukazuji, Ze v riznych zemich a kulturach je vnimané vzdélavani jinak a podle toho
se lisi i ochota na néj davat prostredky, at uz materialni nebo ve formé vénovaného casu.
Obecné lze fict, ze rodice nemusi mit dostatek informaci o vzdélavacich vysledcich svych
déti, kdyz rozhoduji o vydajich na jejich vzdélavani. (Wang et al., 2022). Spolu s tim poté
mohou podcefiovat navratnost téchto investic (Jensen, 2010), coz je efekt, ktery je
pravdépodobné silnéjsi u rodicd s nizkym lidskym kapitalem nebo u rodi¢t pochazejicich
z nizkého socioekonomického prostfedi (Bergman, 2020). V kontextu rozvojovych zemi
u nejchudsich rodin je mozné pozorovat negativni vliv inflace na vzdélavaci vysledky
(Kumar Maity & Ramsundar, 2013), aviak k jasnému pochopeni efektu by bylo potfeba dalsi
zkoumani.

Ne ve vSech zemich ale védci dochazeji ke stejnym zavériim. Studie z Japonska se snazila
zméfit, jak se méni vydaje na vzdélavani vzhledem ke zméné pfijmu rodiny (tzv. pfijmova
elasticita). Vysledky ukazuji, Ze nejvice na zmény v pfijmu nereaguji nejchudsi rodiny ani
bohatsi rodiny (jejich elasticita je mensi), ale ty se stfednim pfijmem a dvéma détmi
(Hashimoto & Heatht, 1995). Je mozné, Ze pravé tyto rodiny na rozdil od bohatych nemaji,
kde jinde lépe Setfit, a proto ubiraji na vzdélavani a zaroven oproti chudsim maji jesté
moznosti, jak v pfipadé inflace usSetfit efektivné (napf. dédéni Skolnich pomucek misto
nakupu novych atd.) Pro Cesky kontext se nabizi vyzkum z Anglie, kde rodie vnimali
navratnost investice do vzdélavani jejich déti nehledé na svou socioekonomickou situaci
(Attanasio et al., 2019). Vyzkumnici vSak pfipominaji, Ze bohatsi rodiny maji prostredky
podle svého presvédceni konat a penize na vzdélavani svych déti vynalozZit.
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Omezeni vydaju na vzdélani kvuli inflaci

Jak pFesné se projevuje inflace v rozpoctech rodin a jejich zamérl na vzdélavaci vydaje?
Prvni vhled do situace nabizi spotfebni ko3 Ceského statistického Gfadu, ze kterého se
celkovy narust cenové hladiny vypocitava. Zatimco meziro¢ni Ghrn dosahoval v listopadu
2022 116,2 % (CSU, n.d.) - tedy narlst o 16,2 % oproti stejnému mésici v pfedchozim roce,
ne vSechny oddily do néj zasahuji stejnou mérou. Vydaje na vzdélavani k listopadu 2022
vykazovaly meziro¢ni narlst “jen“ 7,5 %. A az do srpna téhoz roku se drzel v meziro¢nim

nardstu pouze 2 %.

Polozka sledovana CSU obsahuje pfedevdim vydaje za studium a sluzby (poplatek za
prijimaci fizeni, Skolné pri prekroceni standardni délky studia, cena soukromych
jazykovych a odbornych kurz(). Cena téchto poloZek se pfilis nezménila, oproti jinym
sluzbam dokonce relativné zlevnila. Dalsi dulezité vydaje na vzdélavani - u€ebnice, Skolni
pomtcky, Skolni stravovani, ubytovani nebo dopravu do Skoly tento oddil ale nezachycuje.

Mnoho z téchto vydaju lze ale sledovat jinym zplsobem. V zahranicni literatufe je mozné
se u vydaju spojenych mimo jiné s nakupem pomtucek setkat s terminem ,back to school
spending”, neboli vydaje spojené s navratem do Skol. Americka Narodni maloobchodni
federace ve svém kazdorocnim prizkumu ukazuje, Ze nominalné rodiny planuji tyto vydaje
zvysit o 5,4 %. Cena jednotlivych pomucek (tuzky, nGzky, pravitka, penaly atd.) vsak v USA
rostla vétSinou alespon o 7 %, v nékterych pripadech ale i ke 20 %. Realna hodnota investic
do vzdélavani se proto snizila. Zajimavé jsou i rozdily mezi rodinami s riznym pfijmem.
Napf. nizkopFijmovi rodice na tyto vydaje i pres inflaci ¢astéji planuji utratit vyrazné méné.

V CR vydaje spojené s navratem do 3kol zkoumala studie Ceské bankovni asociace, ktera
dosla v srpnu 2022 k zavéru, Ze vétsina rodicl cekala zvySené vydaje na zacatku Skolniho
roku do 6 000 K¢, 3 z 10 rodici planovali své vydaje omezit a celych 32 % rodicl si dokonce
planovalo vzit na skolni pomicky néjakou formu puljcky. Realné dopady soucasné vysoké
inflace na vydaje domacnosti na vzdélavani se viak kromé 3etfeni Zivot k nezaplaceni,
jehoz vysledky prezentujeme v dalSich kapitolach, od zafi neméfily.
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Vliv soucasne inflace na
rodiny a vzdelavani v CR

V této kapitole popisujeme vysledky longitudinalniho 3etfeni Zivot k nezaplaceni. Setfeni
sleduje chovani a nazory reprezentativniho vzorku domacnosti v CR. Mezi nimi je pfiblizné
504 domacnosti, které maji déti skolniho véku (3-17 let).2 U téchto domacnosti jsme od zafi
2022 mapovali, jak moc musi Setfit a na jakych polozkach. V listopadové viné jsme navic
detailné zkoumali, na cem konkrétné musely domacnosti omezit vydaje a jestli jim Skola
a stat nabizeji néjakou formu podpory.

Finanéni situace rodic¢u

Financni situace domacnosti s détmi se od konce roku 2021 postupné zhorsSuje. Graf 1
ukazuje, kolik jsou domacnosti schopny kazdy mésic usSetfit z ¢istého mésicniho prijmu,
ato pro domacnosti s détmi s pfijmem nad a pod median. Mésicni Gspory od listopadu
2021 klesly u obou skupin, ale velmi nerovnomérné. U domacnosti s prijmem nad median
se mésicni Gspory mirné snizovaly z 12 tisic K¢ na pfiblizné 9,5 tisice K¢ v listopadu 2022,
ale v roce 2023 Gspory opét vzrostly na 11 tisic. Naproti tomu domacnostem s nizsimi pfijmy
se mésicni Gspory sniZily z necelych 3 tisic K¢ konci roku 2021 na necelych 200 K¢ v lednu
2023.

Graf 1
Mésicni Uspory z Cistého pFijmu domacnosti s détmi

——S détmi - pfijem pod median S détmi - pfijem nad median

14000612086 1152, 10480 10884 10721 10656
12,000 K¢ 9342 9309 9790
10,000 K&

8,000 K¢

6,000 K¢

soooke 271 2304 g5

2,000 K¢
0 K¢

1498 1391 gy 90 o1 .

1111, 25.1. 26. 4. 31.5. 26.7. 27.9. 1.1 29.11. 1.1
2021 2022 2022 2022 2022 2022 2022 2022 2023

2 Vzorek je hrubé reprezentativni, protoZe jde o podskupinu reprezentativniho populacniho vzorku.
U vétsiny domacnosti (380 zname presné pfijmy).
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Velka c¢ast domacnosti s détmi a prijmem pod median konci s extrémné nizkymi nebo
zadnymi Gsporami a velmi vysokym financni zatizenim (dava vice nez 40 % svych pfijmu na
vydaje na bydleni). Takika polovina domacnosti pod median ma vysoké zatizeni vydaji na
bydleni. Vice nez polovina domacnosti pod median neusetri nic nebo se dokonce dostavaji
do dluhi. To je Cini extrémné zranitelnymi vzhledem k neocekavanym vydajim, dalSimu
zvySovani cen, ale také specificky vzhledem k vydajim na vzdélavani.

Graf 2
Vysoké zatiZeni vydaji na bydleni (davaji vice nez 40 % pfijmi na bydleni) -
domacnosti s détmi

——S détmi - pfijem pod median S détmi - pfijem nad median

50% 44,9, 45%
45%
40%
35%
30%
25%
20%
15% 10% -
0% 49 6% 7% 7% 6% o 7% 7%
5%
0%

.1, 25.1. 26. 4.  31.5. 26.7. 27.9. 1.1 29.11. 1.1
2021 2022 2022 2022 2022 2022 2022 2022 2023

Graf 3
Nizké zbyvajici pfijmy po zaplaceni bydleni a potravin - domacnosti s détmi

——S détmi - pfijem pod median S détmi - pfijem nad median

50% 45%
40% 41%

40% 8%
32% 32% 33%
)%

30% 25%
20%

10% 9 9
° 1% 3% 3% 2% 0% 0% 1% 1% 2%
0%
1. 1. 25.1. 26. 4. 31.5. 26.7. 27.9. 1.1, 29.11. 1.1
2021 2022 2022 2022 2022 2022 2022 2022 2023
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Graf 4
Domacnosti s détmi, které neusetfi nic nebo jsou v minusu

——S détmi - prijem pod median S détmi - pfijem nad median
70% o 60%
60% S 56%
50%

40%

30%

20%
14% 16% 16% 16%

20% . 1% 12%
10% ’ 5%
0%
1. 11. 25.1. 26. 4. 31.5. 26.7. 27.9. 1.11. 29. 11. 1.1,
2021 2022 2022 2022 2022 2022 2022 2022 2023

Poznamka: N = ~380 v jednotlivych vlnach, 38.-46. vina, dopocitana proménna
Znéni otazky: Zkuste se prosim zamyslet nad tim, kolik kazdy mésic usetfite z celkového Cistého mésicniho pfijmu
vasi domacnosti?

Omezeni vydaji na vzdélavani a rozvoj
déti v Cesku 2022/2023

V zari 2022 jedna pétina rodicl déti zvaZzovala, Ze bude muset omezit vydaje na vzdélavani.
Tento podil byl podobny i v fijnu (19 %), nasledné se snizZil v listopadu na 14 %, v lednu ale
hodnoty opét vyskoCily na dobu z fijna a zafi. Propad v listopadu byl pravdépodobné kvdli
obecné nizSim vydajim na vzdélavani vtomto obdobi. Posun zpét na hodnoty
predlistopadové vidime u chudSich i bohatsich domacnosti. V déleni podle vzdélani rodicl
vidime vyrazné snizeni od zafi u rodi¢( bez maturity. Nicméné tato skupina je velmi mala.
U ostatnich skupin vidime navrat na hodnoty zafi a fijna podobné jako u déleni podle
prijmu.

Za ctyri vlny Setfeni - zafi 2022 az leden 2023 - az 30 % domacnosti alespon jednou
zvazovalo o omezeni vydaji na vybaveni a aktivity pro déti. Omezit vydaje pak musela
jedna pétina domacnosti. Omezeni ovsem postihlo vyrazné vice chudsi rodiny, z nichz o
omezeni vydaji uvazovala tfetina domacnosti a pétina realné vydaje omezila. U bohatSich
domacnosti doslo k omezeni u desetiny domacnosti. V Ceské republice pfijem zarovef Gzce
souvisi se vzdélanim, a tak rovnéz vidime, Ze Castéji musely omezit vydaje rodiny, kde
rodice nemaji vysokoskolské vzdélani. Pfiblizné stejné casto uvaZovali o omezeni aktivit
pro dité domacnosti, jimz se zvedl pomér vydaji na bydleni a potraviny, tak i ty kterym
pomér vydaju zlstal nezménény nebo se dokonce snizil. K realizaci tohoto omezeni viak
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Castéji pristupovali domacnosti, kterym tento pomér vydaji na bydleni a potraviny od

listopadu 2021 do zari 2022 narostl.

Graf 5

Kolik % domacnosti alespon jednou za sledovanou dobu (zafi 2022 - leden 2023)
zvazovalo/realizovalo vyrazné omezeni ha vybaveni a aktivity pro déti

Zvazovali (alespon jednou zafi - leden) = Omezovali vydaje (alespofi jednou zafi - leden)

28%
LM o —— 10 %
PRIJEM
. 32 %
PO Med O e — 21 % 0
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Nad median o 11 9% 0
o 39 %
Neznamy prijem 27 % °
VZDELANi
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Bz MU Y o 21 % 0
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S AU Ol S 21 % 0
S 2%
VY SOOIk e 14, %
ZMENA V PODILU VYDAJU
L 27 %
Y SN o 21 % 0
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Bez Zmeny Nebo SNizeN  p— 17 %
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Graf 6
Kolik procent rodi¢u déti zvaZuje, Ze bude muset vyrazné omezit vydaje na
vzdélavani?

26% )59 25%

20%  19%

18%

12% 13% s
‘0

9%

Celkem Pfijmy pod median PFijmy nad median
Zafi  Rijen = Listopad = Leden

Data ohledné realnych omezeni vydaji rodinami dokresluji predeslé vysledky. Realna
omezeni vydaju na vzdélavani v priméru klesla v listopadu, ale vratila se na Groven
brzkého podzimu v lednu 2023. Celkem 12 % domacnosti uvadi, Ze musely v lednu omezit
vydaje na vybaveni a aktivity pro déti. Cast&ji se tento jev logicky vyskytuje u rodin s nizsimi
prijmy (17 %) oproti rodinam s vySSimi prijmy (8 %).
Graf 7

Realna vyrazna omezeni vydajli na vybaveni a aktivity pro déti

18% 17%
13% 5 13%
1% 12%
9% 8% 8%
| . .
Celkem PFijmy pod median PFijmy nad median

Zafi  Rijen = Listopad = Leden
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Na ktereé aktivity museli rodice détem
nejvice omezit vydaje

Predesla sekce ukazala, Ze 12 % domacnosti omezilo vydaje na vzdélavaci aktivity
a vybaveni pro déti. Co konkrétné ale museli rodice nejcastéji pro déti omezit? Data
ukazuji, Ze nejcastéji to byly rodinné vylety, nakup knizek nebo Gcast na lyzZarskych
a Skolnich vyletech. Nejvice byly omezeny vzdélavaci aktivity v rodiné, méné se omezovaly
vydaje na vybaveni a aktivity pfimo ve Skole. Rodice tedy omezili vydaje na aktivity, které
sice rozviji dité, ale neformalné mimo Skolu. Proto mohou byt i vnimané jako ty méné
nutné. Tomu napriklad i odpovida, Ze organizované akce typu vyuka jazyka nebo sportovni
krouzky rodi¢e omezovali méng, i kdyz to relativné casto zvazuji, pravdépodobné z dlivod

vysokych nakladu.

Graf 8
Omezeni vzdélavacich aktivit a vybaveni pro dité

Ano museli Ne, ale zvaZujeme to
Rodinné vylety a poznavaci aktivity s ditétem 2% 13 %
Nakupy knizek ¢i her (deskové, logické apod.) 12 % 12 %
Ucast na lyzafskych, Skolnich vyletech apod. 10 % 9%
Navstévy pribuznych ¢i kamaradd 8% 8%
Doucovani i priprava na prijimacky 8 % 10 %
Skolni vylet 6 % 10 %
Nékteré vybaveni do Skoly 5% 7%
Sportovni krouzek 5% 10 %
Vytvarny, hudebni, keramicky a jiny krouzek 5% 7%
Vyuka jazyka mimo sSkolu 5% 10 %

Obédy ve Skole / Skolce | 4% 5%
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Vyrazné vice musely vydaje omezit nizkoprijmové domacnosti. Nejcastéji byly omezovany
aktivity, které neformalné pfispivaji k rozvoji (vylety, knizky/deskové hry, navstévy
kamaradu) a akce s vyraznou financni zatézi pro rodice (lyzarské vycviky, Skolni vylety).
Tyto aktivity omezily nizkopfijmové rodiny v 15-20 % prfipadech. Je zajimavé, Ze rodiny
s vy3$Sim prijmem Casto také omezily vydaje na pfipravu na prijimaci zkousky a vyuku jazykd
mimo Skolu. To jsou aktivity, jichz se vyrazné vice Gcastni déti z bohatSich domacnosti
a které jsou pro domacnosti casto velmi nakladné.

Graf 9
Kolik rodin muselo omezit volno¢asové aktivity déti - dle pfijmu domacnosti

Prijmy pod median = Pfijmy nad median

Rodinné vjlety a poznavaci aktivity s ditétem ™ 7 o/ 18 %
Nakupy kniZek €i her (deskové, logické apod.) ey 7 o/ 18 %
Uast na lyZaFskych viletech apod. ey ¢ o/ 15 %
Navstévy pibuznych &i kamarddll ey 6% 10 %
vytvarny, hudebni, keramicky a jiny krouzek g™ 4o, 9%
Skolnivylet g™ 5o, 9%
Sportovni krouZek ™ 5o/ 8%
Nékteré vybaveni do Skoly g™ 5o/ 8%
Doucovani &i pfiprava na prjimacky e 77<y:/°
Obédy ve Skole / skolce 3 5%
Vyuka jazyka mimo Skolu 2 % 8%

Poznamka: N = 513, 45. vlna, Odpoved: ano museli, pfijem zobrazovany bez kategorie neznamy
Znéni otazky: Museli jste v poslednich mésicich z financnich diivod omezit nékterou z aktivit vaseho ditéte Ci
redukovat vydaje na nékterou z nich?

Predesla data neukazuji cetnost omezeni, tedy jestli nékteré domacnosti musely omezit
radu aktivit pro déti. To ukazuje Graf 10. Pétina domacnosti musela omezit alespon jednu
aktivitu, kde ale vétsi cast domacnosti musela omezit vic nez jednu aktivitu z financnich
divodl. Opét vyrazné vice musely omezit vice aktivit najednou rodiny s nizS§im pfijmem
a s nizkymi Gsporami. Jednalo se o pétinu vSech rodin s nizsim pfijmem. U rodin s pfijmem
nad median se jednalo o méné nez jednu desetinu domacnosti. NejsilngjSim faktorem je
mira Gspor. To ukazuje, Ze k omezovani vzdélavacich aktivit déti domacnosti nesahaly
povétsinou jako k preventivnimu opatreni, jak usetfit, ale kdyZ uz se opravdu dostavaly
do financnich problémd.

Ze k omezovani prikracovaly ¢astéji domacnosti, jejichz ekonomicka situace se zhorsila,
ukazuje také Graf 10. K omezovani vzdélavacich aktivit pfikracovaly béhem podzimu 2022
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Castéji domacnosti, kterym mezi listopadem 2021 a zafim 2022 vzrostl podil pfijmu, které
vydavaly na bydleni (tj. stouply jim naklady na bydleni a/nebo jim klesly pfijmy). Pétina
z nich se omezila u dvou a vice polozek.

Graf 10
Pocet omezeni vzdélavacich aktivit a vybaveni pro dité - podle pfijmu a vzdélani
rodicu

= 2 a vice omezeni 1 omezeni
CELKEM 7%
PRIJEM
Pod median 6 %
Nad median 6 %

ZBYVAJICI PRiJMY

Do 3 000 K¢ na osobu 7%
3000 az 10 000 K¢ na osobu 8 %

Nad 3 000 K¢ 6 %

VZDELANI
Bez maturity 7%
S maturitou 4 %
Vysokoskolské 9%

ZMENA V PODILU VYDAJU

Zvyseni podilu 4%
NezvySeni podilu 7%

Poznamka: N = 513, 45. vina, dopocitana proménna, pfijem zobrazovany bez kategorie neznamy, zména v podilu
vydaju na bydleni a potraviny od listopadu 2021 do zari 2022

Znéni otazky: Museli jste v poslednich mésicich z financnich duvodu omezit nékterou z aktivit vaseho ditéte Ci
redukovat vydaje na nékterou z nich?

www.paqgresearch.cz 19



Podpora obci a skol rodinam

V Setreni jsme se v listopadu ptali, jestli jim ohledné financni situace nabizi néjakou pomoc
Skola. PFiblizné 15 % Skol nabizi sluzby jako pomoc rodinam s ¢erpanim statnich socialnich
podpor (pfidavek na déti, pfispévek na bydleni) nebo bezplatné doucovani a krouzky.
Relativné méné jsou poskytovany obédy zdarma a financni prispévky.

Tato podpora ale neni rozloZena rovnomérné. Pomoc s cerpanim davek je daleko castéjsi
na Skolach, kam chodi déti rodi¢l s niz§im pfijmem. To je logické, jelikozZ tyto rodiny na
davky maji ¢astéji narok. Relativné stejné casto je Skolami poskytovano doucovani nebo
bezplatné krouzky. Nékteré sluzby jsou ovSem poskytovany castéji ve Skolach, kam chodi
déti z rodin s vy33im pfijmem. Vyrazny rozdil je u poskytovani obédu zdarma (6 % vs. 14 %),
Castéji je v téchto Skolach poskytovana i financni pomoc (2 % vs. 7 %).

Je znamé, Ze programy na obédy zdarma castéji vyuZivaji Skoly s lepSim socioekonomickym
zazemim zaku. To muze vychazet jak z ochoty Skol se do téchto programu zapojovat, tak
zdlvodu (z pohledu feditelll) ¢asto vysoké administrativni narocnosti programui. Tyto
faktory vedou k ne idealnimu cileni pomoci rodinam, které trpi financni tisni. Proto je
dulezité nastavovat programy nejen cilené, ale také administrativné a procesné co
nejjednodussi, aby se do nich Skoly mély motivaci zapojit.

Graf 11
Nabizi Skola vaseho ditéte nebo obec pomoc ve zvladani vasi finanéni situace?

Pomoc s Cerpanim podpor (pfispévek

na bydleni, pfidavek na déti) Lok
Bezplatné doucovani ¢i Skolni vybaveni 15 %
Bezplatne krouzky a volnocasove 14 %

aktivity
Obédy zdarma 9%

Finanéni pfispévky (vyuZitelné na .
- T 5%

krouzky, aktivity atd.)

Poznamka: N = 513, 45. vlna, zobrazované odpovédi: Nabizi

Znéni otazky: Pomaha vam nebo ostatnim rodictim skola/Skolka Ci obec, ve které bydlite, néjakym z nasledujicich

zplsobd?
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Graf 12
Nabizi Skola vaseho ditéte nebo obec pomoc ve zvladani vasi finanéni situace -
déleni podle pfijmu domacnosti

Prijmy pod median = Pfijmy nad median

Pomoc s Cerpanim podpor (pfispévek na 20%

bydleni, pfidavek na déti) I 13 %

Bezplatné doucovani ¢i Skolni vybaveni I (y17 %
(]

Bezplatné krouzky a volnocasové aktivity _13% 17 %
(]

< 6 %
ey 20 N 14 %

Finanéni pfispévky (vyuZitelné na krouzky, 2%

aktivity atd.) I 7 %

Poznamka: N = 513, 45. vlna, pfijem zobrazovany bez kategorie neznamy.
Znéni otazky: Pomaha vam nebo ostatnim rodiclim skola/Skolka Ci obec, ve které bydlite, néjakym z nasledujicich
zplsob?

Klicovou otazkou je, zda podpora od skoly i ditéte néjak souvisi s omezenim vydaji rodicl
na vzdélani a volny cas déti. Pro tuto analyzu jsme rozdélili miru podpory na tfi Grovné
intenzity:

e Bez podpory - rodina nema v obci ani Skole dostupny ani jeden z 5 typl podpory pro
zadneé u déti

o Jista mira podpory - ve skole Ci v obci je jeden druh podpory potencialné dostupny
alespon pro jedno dité v rodiné

o Velka mira podpory - ve Skole Ci v obci je vice typl podpory (¢i ma vice déti v rodiné
stejny typ podpory ve Skole)

Graf 13 ukazuje, kolik z rodicd, ktefi omezeni vydaju na vzdélavani a rozvoj déti zvazovali (v
zari a fijnu 2022), k nému pozdéji (fijen az leden 2023) skutecné pfistoupili. A to podle miry
podpory ve Skole a lokalité. Vydaje na vzdélavani a rozvoj déti realizuje 62 % zvaZujicich
rodicu, ktefi nemaji podporu Skoly a obce, ale jen 40 % téch, kde je vy$3i mira podpory. Ti
ji navic mohou realizovat v nizSi mife. Podpora Skoly a obce tedy ziejmé hraje roli
z hlediska rodicovskych strategi.
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Graf13

Kolik z rodiéli zvaZujici omezeni vydaju na vzdélavani (zafi fijen 2022) k nému
skuteé&né pristoupilo (Fijen 2022 - leden 2023) - DLE MiRY PODPORY SKOLY A OBCE

sez podpory Soly | obce
Jisty mira podpory Skoly / obce
Velka mira podpory 3koly / obce

Poznamka: N = 513, 45. vlna, dopocitana proménna
Znéni otazky: Pomaha vam nebo ostatnim rodictim Skola/Skolka Ci obec, ve které bydlite, néjakym z nasledujicich

zplsobi?

Posledni cast se vénuje statni podpore. Graf 14 ukazuje, Ze se mirné zvysSuje cerpani socialni
podpory - pridavku na dité a prispévku na bydleni. Zatimco v zafi Cerpalo pridavek na dité
13 % domacnosti s détmi, v listopadu a lednu to bylo kolem 15 %. Narlst u prispévku na
bydleni je vice nez 1,5x nasobny -z 3,7 % na 6,2 % v listopadu 2022 a 5,5 % v lednu 2023.

Graf 14
Cerpani pridavku na dité a prispévku na bydleni.

== Pfidavek na dité Prispévek na bydleni
20 %
18 % .
2 16% - o 14.7 %
S o 13.2 % 13'8A)/ —
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S 12%
8
S 10%
S 8 %
(o] 0,
s 6-2% 5.5 %
0% 37% 2%
4%
2%
0%
Zafi Rijen Listopad Leden

Poznamka: N = 347 a7z 384, 43.-46. vlna
Znéni otazky: Dostava vase domacnost néktery z nasledujicich pfispévki i davek? | Pridavek na dité, Prispévek
na bydleni

Statni podporu ale domacnosti zdaleka necerpaji v mife, v jaké by mohly. Data ukazuji, Ze
6 % domacnosti s détmi prispévek na bydleni cerpa, ale 6x vice na néj ma narok. Velmi
nizké cerpani prispévku kopiruje miru necerpani i u jinych casti populace. Extrémni
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nevyuZivani statni podpory v podobé prispévku na bydleni je u lidi s nizkymi pfijmy
a Gsporami. Napriklad u domacnosti s pfijmy pod medianem prispévek cerpa 12 %
domacnosti, ackoliv na néj ma narok pres 60 %. Nizka mira cerpani je navic dlouhodoba.
V Cerpani je tedy fada vyraznych bariér, které brani vy$simu Cerpani (informovanost,
sloZitost Cerpani apod.). Vysokou miru necerpani navic vidime v rliznych skupinach, at uz
v déleni podle vzdélani nebo zbytkového pfijmu.

Graf 15

Prispévek na bydleni - podle pFijmu domacnosti a zbytkového pfijmu
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